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Wedtug danych Urzedu do Spraw Cudzoziemcdéw, w 2015 roku status uchodzcy przyznano w
Polsce 348 osobom. Whnioski o przyznanie go ztozyto 12 325 oséb', co oznacza, ze
pozytywnie rozpatrzono ok. 3% z nich. Komunikat z bada CBOS? nie pozostawia watpliwosci
co do zmiany w gotowosci Polakéw do przyjmowania uchodzcéw. W pazdzierniku 2015 roku
na pytanie ,Czy Pana(i) zdaniem, Polska powinna przyjmowac¢ uchodzcéw z krajéw objetych
konfliktami zbrojnymi?” pozytywnej odpowiedzi (suma odpowiedzi , Tak, powinnismy ich
przyjmowaé i pozwolié sie osiedli¢” i ,Tak, powinnismy ich przyjmowac do czasu, kiedy beda
mogli wrdci¢ do kraju, z ktérego pochodza”) udzielito 54% respondentéw. Rok péziniej, w

pazdziernik 2016 roku, byto to juz 40%.

Najbardziej niepokojgce s jednak dane z raportu Prokuratury Krajowej na temat
przestepstw z nienawisci’. Nie do$¢, ze liczba tego rodzaju przestepstw rosnie stale od 2000
roku, to na przetomie lat 2015 i 2016 nastgpit znaczny wzrost (ze 165 spraw w 2015 do 263 w
2016) przestepstw z artykutu 119 § 1 kodeksu karnego, to znaczy polegajacych na pobiciu lub
stosowaniu grézb ze wzgledu na przynalezno$é etniczng lub wyznaniowa. Jednoczesnie
posréd wszystkich zarejestrowanych przypadkdéw przestepstw z nienawisci znaczgco wzrosta
liczba czyndéw skierowanych przeciwko osobom wyznajgcym islam (29% przypadkow w
pierwszym pétroczu 2016 roku). Z przytoczonych danych wytania sie obraz atmosfery

niecheci wobec obecnosci uchodzcow w naszym kraju.

'https://udsc.gov.pl/statystyki/raporty-okresowe/raport-roczny-ochrona-miedzynarodowa/2015-2/
’Centrum Badania Opinii Spotecznej (2016). Stosunek Polakéw do przyjmowania uchodzcéw. Warszawa: CBOS

3Raport Prokuratury Krajowej o sygnaturze PK Il P 404.4.2016



Opierajac sie na danych pozyskanych za pomocg dwdch sondazy przeprowadzonych na
internetowym Panelu Badan Spotecznych, opiszemy postawy polskich respondentek i
respondentow wobec imigrantow i uchodzcow w latach 2015 i 2016. W dalszej czesci

raportu przyjrzymy sie roznym czynnikom, ktére mogty postawy te determinowac.

Ponizej prezentujemy podstawowe informacje dotyczgce oséb, ktdre wziety udziat w

sondazach. Warto podkresli¢, ze nasze préby nie byty reprezentatywne dla populacji.

e W sondazu z 2015 roku wzieto udziat 985 oséb, w tym:
o 80% kobiet i 20% mezczyzn
o w wieku od 19 do 64 lat, z czego znaczna wiekszo$¢ (83%) miata miedzy 21 a 30
lat;
o ponad 50% deklarowato wyksztatcenie wyzsze, a okoto 40% - wyksztatcenie
Srednie lub nizsze;

o zdecydowana wiekszos¢ (75%) mieszkata w duzych miastach.

e W sondazu z 2016 roku wzieto udziat 1267 oséb, w tym:
o 78% kobiet i 22% mezczyzn
o w wieku od 18 do 66 lat; wiekszo$¢ respondentow (69%) miata od 21 do 30 lat;
o ponad 60% miato wyksztatcenie wyzsze, ponad 30% - srednie albo nizsze;

o ponad potowa mieszkata w duzych miastach (500 tys. mieszkancow lub wiecej).



W obu sondazach pytaliimy o akceptacje imigrantéw, mierzong za pomoca czterech
stwierdzen* (przyktadowe: ,Zwiekszenie liczby imigrantéw jest korzystne dla polskiej
gospodarki.”, ,Imigranci zabierajg Polakom miejsca pracy.”). Badani ustosunkowywali sie do
nich za pomoca siedmiopunktowe] skali (gdzie 1 oznaczato ,,catkowicie nie zgadzam sie” a 7 -
Lcatkowicie zgadzam sie”). Usrednione wyniki przedstawiono na wykresie 1. Mozemy

zauwazy¢ istotny spadek akceptacji dla obecnosci imigrantéw w Polsce w przeciggu roku®.

7
Wigksza akceptacja
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4.27

3.75
W 2015
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2

Brak akceptacjli

Wykres 1. Poréwnanie akceptacji dla imigrantéw w latach 2015 i 2016.

Dodatkowo w sondazu z 2016 roku zadaliémy pytania dotyczace tego, jaki los powinien
spotykaé¢ uchodzcéw trafiajgcych do Polski oraz ogdlniej do panstw Unii Europejskiej w
zwigzku z tzw. ,kryzysem migracyjnym”. SkorzystaliSmy z narzedzia, na ktére sktada sie 12

pytar®. Te z kolei rozktadaja sie na cztery podskale, przedstawione w tabeli 1. Osoby badane

! Q2015 = 0.81; aty0;6=0.82
5M2015 =4.27, M6 = 3.75; t(1333.41) = 7.40. p < 0.001

®Swiderska, A., Winiewski, M., Hansen, K. (2015). Przemoc jako rozwiqzanie? Naptyw uchodZcéw w opiniach
Polakéw. Warszawa: Centrum Badan nad Uprzedzeniami.



mogty ustosunkowac sie do stwierdzen korzystajac z siedmiostopniowej skali odpowiedzi, od

1 - ,zdecydowanie nie zgadzam sie” do 7 - ,,zdecydowanie zgadzam sie”.

Tabela 1

Sktadowe skali mierzgcej stosunek do réznych rozwigzan kryzysu migracyjnego

Nazwa podskali

Przyktadowe stwierdzenie

Wykluczenie7

,UchodZcy przyjeci do Polski powinni by¢
osiedlani w specjalnych osrodkach
izolowanych od reszty spoteczeristwa

polskiego.”

Przemoc psychiczna®

,2UchodzZcy powinni by¢ najpierw umieszczani
w obozach przejsciowych, w ktorych poddani
byliby selekcji pod wzgledem potencjalnych
zagrozen jak i potencjalnej przydatnosci w

Polsce.”

Przemoc fizyczna9

,Uchodzcy, ktorzy nielegalnie trafili na teren
Polski, powinni by¢ bezwzglednie
deportowani, nawet jesli oznaczatoby to

ograniczenie wolnosci.”

Dziatania pozytywne10

,Panstwo polskie powinno zaangazowacd
dodatkowe $rodki w pomoc uchodzcom, aby

poprawic ich sytuacje materialng.”

Usrednione odpowiedzi na pytania z czterech podskal prezentuje wykres 2. Wyzszy wynik

punktowy oznacza wieksze poparcie, a nizszy — mniejsze poparcie. Widaé zatem, ze

’a=0.90
82=0.82
%a=0.81

9 =0.87



respondenci najbardziej popierali stosowanie przemocy psychicznej wobec uchodzcow, a

najmniej — wykluczanie ich z zycia spotecznego.

4,09 3'92

31

Wykluczenie Przemoc psychiczna Przemoc fizyczna Dziatania pozytywne

Wykres 2. Poparcie dla réznych sposobdow postepowania wobec uchodzcéw w obliczu kryzysu
migracyjnego.

Stosunek do obcych jest jednym z waznych punktéw zainteresowania psychologii
spo’recznej“. Korzystajgc z oferowanych przez nig narzedzi, rozwazymy odpowiedZ na
pytanie o to, co determinowato stosunek respondentek i respondentéw na Panelu do

imigrantéw i uchodzcéw.
Empatia

Jednym z pojeé, ktére moze byé pomocne przy wyjasnianiu przyczyn uprzedzen, jest
empatia. Konstrukt ten oznacza z jednej strony zdolno$é do przyjmowania perspektywy

innych o0séb, czyli zrozumienia ich punktu widzenia i tego, co mogg w danej sytuacji

"patrz np. Tajfel, H. (1982). Social psychology of intergroup relations. Annual Review of Psychology, 33, 1-39.



odczuwad, a z drugiej — tendencje do reagowania w sposdb emocjonalny w odpowiedzi na
postrzegane stany emocjonalne innychlz. W obu omawianych sondazach wykorzystalismy
narzedzie do pomiaru empatii*?, na ktére sktadato sie osiem pytan. Pytania tworzyty dwie

podskale, przedstawione w tabeli 2.
Tabela 2

Dwie sktadowe skali empatii

Nazwa podskali Przyktadowe stwierdzenie

Troska empatyczna ,,Kiedy widze cztowieka wykorzystywanego,
czuje swego rodzaju potrzebe zaopiekowania

sie nim.”

Przyjmowanie perspektywy ,Staram sie spojrze¢ na nieporozumienie ze
strony kazdego z jego uczestnikdw, zanim

podejme decyzje.”

Analiza statystyczna danych z roku 2015 wykazata zwigzek miedzy poziomem empatii a
akceptacja dla obecnosci imigrantéw w Polsce™ - silniejsza empatia wiazata sie z wyzszym

poziomem akceptacji (wykres 3 ilustruje site tego zwigzku).

Korzystajac z danych uzyskanych w sondazu z 2016 roku sprawdziliémy, czy zachodzit zwigzek
miedzy poziomem empatii a poparciem dla czterech strategii rozwigzania kryzysu
migracyjnego (patrz wykres 3). Zgodnie z oczekiwaniami, zdolno$¢ do przyjmowania punktu
widzenia drugiego cztowieka i ,wejScia w jego skdére” w znaczacy sposdb wigzata sie z
wiekszg checig pomagania uchodicom, a jednoczes$nie redukowata tendencje do

wyrzgdzania im krzywdy.

“Davis, M. H. (1980). A multidimensional approach to individual differences in empathy. Catalog of Selected
Documents in Psychology, 10, 85.

13 .
tamze

YSondaz 2015: r = 0.10, p < 0.05; sondaz 2016: r = 0.10, p < 0.01



Empatia

przemoc psychiczna

wykluczanie

0.2 015 0.1 -0.05 0 0.05 0.1 0.15 0.2 0.25

Wykres 3. Zwigzki empatii z poparciem wobec réznych rozwigzan kryzysu migracyjnego oraz
akceptacjg imigrantow.

Relatywna deprywacja

Relatywna deprywacja (RD) to kolejny konstrukt™, ktory jest powigzany z uprzedzeniami.
Indywidualna relatywna deprywacja (IRD) okresla subiektywne poczucie pogorszenia sie
wtasnej sytuacji materialnej w poréwnaniu do sytuacji innych oséb. Natomiast grupowa
relatywna deprywacja (GRD) odnosi sie do poczucia, ze sytuacja naszej grupy (do ktorej
przynalezymy w codziennym zyciu) ulegta pogorszeniu w poréwnaniu do sytuacji innych grup

spotecznych.

W sondazu z 2016 roku przyjrzeliSmy sie poczuciu relatywnej deprywacji respondentek i
respondentéw, zadajac im pie¢ pytan, z czego dwa odnosity sie do deprywacji grupowe;j®
(np. ,,Czy sytuacja gospodarcza w ostatnim roku w Polsce poprawita sie, pogorszyta, czy tez
nie zmienita sie?”), a trzy — indywidualnej'’ (,Czy ogdlna sytuacja materialna Pana/i i Pana/i

rodziny w ciggu ostatniego roku poprawita sie, pogorszyta czy tez nie zmienita sie?”).

1 Pettigrew, T. F., Christ, O., Wagner, U., Meertens, R. W., Van Dick, R., Zick, A. (2008). Relative deprivation and
intergroup prejudice. Journal of Social Issues, 64, 385-401.

®q = 0.66

Ya=0.79



Wczesniejsze badania pokazaty, ze wraz ze wzrostem poczucia relatywnej deprywacji, wzrasta
poziom uprzedzeﬁls. Dotyczy to szczegdlnie deprywacji grupowej (gdyz uprzedzenia
charakteryzujg w istocie stosunki miedzygrupowe). Analizy potwierdzity, ze relatywna
deprywacja grupowa wptywata negatywnie na poparcie dla dziatan pomocowych dla
uchodzcéw™ i na ogding akceptacje dla imigrantéw®. Z drugiej strony im wyzszy byt poziom
doswiadczanej deprywacji, tym wyzsze poparcie dla stosowania przemocy fizycznej wobec
uchodzcow?, wykluczania®?® i stosowania przemocy psychicznej® (patrz wykres 4).
Deprywacja indywidualna z kolei okazata sie mie¢ negatywny, cho¢ niewielki wptyw, jedynie

na ogdlna akceptacje dla imigrantéw?* i poparcie dla pomagania uchodzcom®.
Deprywacija Grupowa
przemoc psychiczna
przemoc fizyczna
wykluczenie

akceptacja

0.2 -0.15 0.1 -0.05 0 0.05 0.1 0.15

Wykres 4. Zwigzki poczucia relatywnej deprywacji grupowej z poparciem wobec czterech rozwigzan
kryzysu migracyjnego oraz akceptacjg imigrantow.

18Pettigrew, T. F. (2015). Samuel Stouffer and relative deprivation. Social Psychology Quarterly, 78, 7-24.
¥r=-0.15,p <0.01
2r=.0.18, p < 0.01
2r=0.11, p<0.01
?r=0.13,p <0.01
»r=0.06, p<0.05
*r=-0.07, p <0.05

®r=-0.09, p <0.01



Orientacja na dominacje spoteczng

W obu sondazach zawarto skale orientacji na dominacje spoteczng (Social Dominance
Orientation, SDO)®. Jest to narzedzie pozwalajgce stwierdzi¢, w jakim stopniu ludzie
zgadzajg sie z okreslonym sposobem postrzegania $wiata. W tym przypadku chodzi o wiare w
to, ze istotnym elementem naszego zycia jest konkurencja o miejsce w hierarchii, a co za tym
idzie nalezy podejmowac wysitki zwigzane z zapewnieniem sobie i swojej grupie jak

najlepszej pozycji, réwniez kosztem innych.

SDO jest jednym z czynnikéw, ktére w duzej mierze odpowiadajg za rozwijanie sie
uprzedzeh27. W sondazu z 2015 roku wykazalismy zwigzek miedzy przekonaniami wtasciwymi
dla orientacji na dominacje spofteczng, a akceptacjg dla obecnosci imigrantéw
w Polsce. Byt to zwigzek o charakterze negatywnym, to znaczy im silniejsze przekonania
o tym, ze swiat charakteryzuje hierarchia i trzeba walczyé o miejsce w niej, tym mniejsza

akceptacja imigrantéwzs.

W sondazu z 2016 roku przyjrzelismy sie zaleznosci miedzy SDO a skalom mierzagcym
stosunek do imigrantéw oraz uchodzcow. W przypadku ogdlnej akceptacji dla imigrantéw,
stwierdzono negatywna zalezno$¢?, podobnie jak w przypadku poparcia dla stosowania
dziatan pomocowych wobec uchodzcow®. W przypadku poparcia dla stosowania przemocy
fizycznej, wykluczania i przemocy psychicznej wobec uchodzcédw, ujawniona zaleznos¢ miata
charakter dodatni". Innymi stowy, im silniejsze poparcie dla hierarchicznego swiata, tym
mniejsza akceptacja imigrantdw i che¢ pomagania uchodzcom, a silniejsze poparcie dla

stosowania przemocy fizycznej i psychicznej (patrz wykres 5).

26Pratto, F., Sidanius, J., Stallworth, L. M., Malle, B. F. (1994). Social dominance orientation: A personality
variable predicting social and political attitudes. Journal of Personality and Social Psychology, 67, 741-763.

27Duckitt, J. (2001). A dual-process cognitive-motivational theory of ideology and prejudice. Advances in
Experimental Social Psychology , 33, 41-113.

%r=.0.42, p<0.01
»r=-0.37,p<0.01
¥r=.0.44,p<0.01

31Odpowiednio: r=0.48,r=0.34, r = 0.37. wszystkie p < 0.01



Orientacja na dominacje spoleczng

przemoc psychiczna

wykluczenie

0.6 -0.4 0.2 0 0.2 0.4 0.6

Wykres 5. Zwigzki orientacji na dominacje spoteczng z poparciem wobec czterech mozliwosci
rozwigzania kryzysu migracyjnego oraz akceptacjg imigrantow.

Prawicowy autorytaryzm

Prawicowy autorytaryzm (Right-wing authoritarianism, RWA)*? to zbiér przekonar
dotyczacych otaczajgcego nas $wiata, a odnoszacych sie do przywigzania do tradycji i
zastanych instytucji spotecznych. Taka postawa ma u swoich podstaw przekonanie, ze swiat
jest w swojej naturze miejscem niebezpiecznym. Istnienie restrykcyjnych instytucji
spotecznych i tradycji miatoby zapewnié¢ w tym chaosie pewng doze porzadku, niezbednego

dla utrzymania bezpieczenistwa.

W obu sondazach stwierdzilimy istotng zaleznos¢ miedzy poziomem RWA a ogdlng
akceptacja dla obecnosci imigrantéw w Polsce — wyzsze poziomy RWA wigzaty sie z mniejsza
akceptacja”. Dodatkowo, wykorzystujgc dane z ankiety z 2016 roku, zbadalismy wptyw RWA
na poparcie dla niesienia uchodZzcom pomocy, poddawania ich przemocy fizycznej i
psychicznej oraz wykluczaniu ich. Tu wyzsze poziomy RWA wigzaty sie z mniejszym

poparciem dla dziatan pozytywnych wobec uchodzcéw i wiekszym poparciem dla dziatan

32Altemeyer, B. (1981). Right-wing authoritarianism. Winnipeg, Canada: Univ. of Manitoba Press.

*Sondaz 2015: r = -0.43, p < 0.01; sondaz 2016: r=-0.51, p < 0.01
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przemocowych®®. Warto zwréci¢ uwage réwniez na fakt, ze miedzy rokiem 2015 a 2016,

powszechno$¢ przekonan wiasciwych dla RWA wzrosta® (wykres 6).

B 3.39 3.57 2015
2016

Wykres 6. Poziom prawicowego autorytaryzmu respondentek i respondentéw w Panelu Badan
Spotecznych w latach 2015 i 2016.

Deklarowane poglady polityczne

W naszych sondazach korzystaliémy nie tylko z narzedzi psychologicznych, ale pytalismy tez o
tradycyjny podziat na prawice i lewice oraz deklarowane poglady w kwestiach
Swiatopogladowych i ekonomicznych. We wszystkich przypadkach respondentki i
respondenci odpowiadali za pomocg siedmiopunktowej skali, odpowiednio od ,,lewicowe”
do ,prawicowe”, od ,liberalne” do ,konserwatywne” i od , panstwo opiekuricze” do ,model
wolnego rynku”. Porédwnanie wynikdw z obu sondazy wykazato, ze na przestrzeni roku
nastgpito pewne przesuniecie w pogladach wyrazanych na Panelu Badan Spotecznych. Po

pierwsze, w 2016 roku respondentki i respondenci deklarowali sie jako bardziej prawicowi,

**Dziatania pozytywne: r = -0.40; przemoc fizyczna: r = 0.55, wykluczenie: r = 0.47, przemoc psychiczna: r = 0.51;
wszystkie p < 0.01

*Myo1s = 3.39, Mygs = 3.57; t(1478.68) = -2.77. p < 0.05
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niz rok weczesniej*® (patrz wykres 7). Po drugie, skfaniali sie bardziej ku modelowi wolnego

rynku, niz paristwa opiekuriczego®’ (wykres 8)

prawica
6
5
3.80
3.61 2015
4 u 2016
3
2
lewica
1
Wykres 7. Deklarowane poglady polityczne w latach 2015 i 2016.
7
wolny rynek
6
5 4.33 4.46
il 2015
1 2016

panstwo
opiekuncze

Wykres 8. Deklarowane poglady ekonomiczne w latach 2015 i 2016.

W jaki sposéb te deklaracje przektadaty sie na stosunek do imigrantéw i uchodzcéw? W
przypadku sondazu z 2015 stwierdziliSmy istnienie negatywnej zaleznosci miedzy nasileniem

pogladow prawicowych a akceptacja dla imigrantow?®, tak samo

*Ma015 = 3.61, Myg16 = 3.89; £(1285.05) = -3.61. p < 0.001
Miyo1s = 4.33, Mygus = 4.46; £(1629.01) = -1.55. p < 0.005
¥r=-0.45,p<0.01
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w przypadku relacji miedzy deklarowanymi pogladami konserwatywnymi a akceptacjg dla
imigrantéw®?, a takze dla pogladéw wolnorynkowych (cho¢ w tym przypadku omawiana
zaleznos¢ byta wyraznie stabsza). W 2016 roku znalezliSmy odwrotng zalezno$¢ miedzy
deklarowanymi poglagdami prawicowymi, konserwatywnymi i wolnorynkowymi, a akceptacjg
dla imigrantéw i poparciem dla pomagania uchodicom. Z kolei taki sam zestaw
deklarowanych stanowisk politycznych wigzat sie dodatnio z poparciem dla stosowania
wszystkich opisywanych form przemocy wobec uchodzcéw: przemocy fizycznej, wykluczania

oraz przemocy psychicznej“.

Analizujgc wspomniane dane mozemy zauwazy¢, ze najsilniejszy zwigzek zachodzit pomiedzy
deklarowanymi poglagdami na osi lewica - prawica. Osoby deklarujgce prawicowe poglady
byty mniej gotowe poprze¢ w ogdle obecnos$é imigrantdw w Polsce, czy udzielanie pomocy
uchodzcom. Z drugiej strony, poglady takie szty w parze z akceptacjg dla stosowania réznych
form przemocy wobec uchodzcéw. Podobnie byto w przypadku osdb sktaniajgcych sie ku

poglgdom konserwatywnym (stabsza zaleznos¢) i wolnorynkowym (najstabsza zaleznos¢).

e Przedstawilismy wyniki analiz danych zebranych w ramach internetowych sondazy
przeprowadzonych w 2015 i 2016 roku, dotyczacych postaw wobec imigrantow i
uchodzcow.

e Wyniki ujawnity, ze stopied akceptacji imigrantdw w ciggu roku obnizyt sie. Mozna
zauwazy¢ réwniez wysokie poparcie dla stosowania réznych form przemocy wobec
uchodzcow.

e Zgodnie z przewidywaniami, empatia, poczucie relatywnej deprywacji, orientacja na

dominacje spotfeczng, prawicowy autorytaryzm oraz poglady polityczne ksztattowaty

*r=.0.43,p<0.01
“r=.0.16, p <0.01

“p<0.01
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stosunek respondentek i respondentdw do imigrantéw i uchodzcéw. Wieksza zdolnos$¢ do
odczuwania empatii wigzata sie z wiekszg akceptacjg imigrantéw i wiekszym poparciem
dla pozytywnych dziatan wobec uchodzcéw. Wyisze poziomy grupowej relatywnej
deprywacji, orientacji na dominacje spoteczng, prawicowego autorytaryzmu i bardziej
prawicowe poglady wigzaty sie z wyzszym poparciem dla dziatan przemocowych wobec
uchodzcow i nizszg akceptacjg imigrantéw.

Poréwnujac wyniki pochodzace z ankiety z roku 2015 z tymi z 2016 zauwazylismy, ze w
tym okresie nastgpito przesuniecie nie tylko deklarowanych wprost (lewica ¢ prawica)

pogladdw politycznych, ale réwniez wzrost poziomu prawicowego autorytaryzmu.
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